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направлеввые на
недопуцеЕие
повторного
нарушеIlия

антимоЕопольного
законодательства

Сведения о мерах
по устрапениlо

нарушеЕия

ПозиIlия антипIонопольного
оргава

Последствия нарупIения и

резулътат рассмотрения
нарушения

аIIтимонопольным оргаЕом

Краткое
изло)кение с)ти

нарушеllия

Указание
нарlrпенвой нормы
антимонопольного
законодательства

Сведения о выявленных
тrарухетrи ях

автимоЕопольного
закOнодательства

(отдсльно по каждому
нарушению)
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2020 год жалоба
ооО <Спяка-
СтройD призвана
необоснованпой.
Рс J€ние по делу
Ns44-2268/20 от
28.04,2020

Жалоба
Ооо (спика-
Строй>, прпзIlава
веобоспованrlой.
Рсшенис по делу
N944-2268/20 от
28,04-2020

ждлоба ооо
((Спика-Стройr, прпзнаrtа
пеобоснованной.
Решение по делу N944-
226812O от 28.04.2020
На осяовании ч.2 ст. 36
Федсрального закояа от

05.04,20lз N 44-Фз в связи с

припятием Постановления
ПравитеIьства Санкг-
Пстербурга от 13,0З.2020 N
|2| (О мерах по

противодействию

распростанеЕию в Санкг-
Петерб}рге новой
коропавирусной инфекttии
(COVID- 19)), с yreтoм

разъясневий Минфина
России (trисьмо от l9.03.2020
Nq 24-06-06/21324) иФАС
Россип (письмо от 18.03.2020

N, ИА121684/20), в

соответствии с которыми

распросlраЕение повой
коронавирусgой иЕфекцпи
(covlD-lg) является

жалобд ооо
<(Сппка-Строй)) прп]ндЕа
веобосЕованной.
Решение по дслу Ns44-
226812O от 28 .04 ,202о
на освованпи ч.2 ст. 36

федсральпого закона от

05,04.20l3 N 44-Фз в связи с

принятием Постановления
Правительства Санкт-
Пстербурга от 1З.0З,2020 N
|21 (О мерах по

противолействию

распростанению в Санкт_-

Петербурге новои
коронавирусвой инфекtlии
(covlD-lg>r, с учетом

разъяснетiий Мияфина
Россип (письмо от l9.03.2020
N, 24-06-06/2l324) иФАС
России (письмо от 18,03.2020

М ИА12|68412О), в

соотвстствии с которыми

распростраЕенис IIовой

коронавирусной иЕфекции
(COVlD-l9) явJuIется

заказчик
объявил
окончание
зztявок по данной
процедуре
08.04.2020
ооо (спика-
Строй> подало
заявку на

riастие в
аукционе в

установлеfiвые
сроки. ,Щата
окончания

рассмотреliия
заJIвок Еа

)ластие в
электроIlIlом
аукциоrtе
09.04.2020.
09.04.2020
заказчик вместо

рассмоценшr
первых частей
заJIвок

)дастников

l. извещеЕпе л!
0372200050l200000l2
на выпоjl!{ение

ремонтных работ
кабlrнстов трула в

зjlаниl{ ГБоУ школа-
интернат Nl l имеrпл

К.К.Грота
красногварлейсkого

района Савкт-
Пстербурга по a:lpecy:

Санкт-Петербурr, пр,

lllаумяна д, 44, jIитера А
для пукд Санкт-
Пстербурга в 2020 гоlу.

ст. зб п.l Фз-44,
ст, 67 п, ФЗ-44 в

части сроков

рассмотреЕия
первых частсй.



Ст, 36 п.l ФЗ-44,
ст. 67 п. ФЗ-44 в

обстоятельством
непреодолимой силы,
Заказчиком принято решсние
об отмене определевия
поставщика (подрядчика,
исполнителя) в форме
электоliного аукllиова .

КОМИССИЯ УФАС
отмечает: заказчик в

возражевиях на ;калобу

заявителя поясняет. qто

согласно разъясtiевиям
Мипфина России (письмо от

t9,03,2020 N9 24-06-06/2 1 З24)
и ФАС России (письмо от

l8.0З,2020 N9 ИА12|684/20), а

так)ке совмсстпому письму
Минфина России, МЧС
РОССИИ И ФАС РОССПИ ОТ

0з.04.2020 л124-06-05/26575 /

Ns2l9-АГ-70 / МЕ/280з9/20

распрострацские ковои
коронавирусной инфекчии
(COVlD-lg) является
обстоятельством
непреодолимой силы, т,к.

восит чрезвычайпый ц

нспредотвратимый характср,
помимо этого, расходы по

целевой статье 0260020940
"Расходы Еа капитаJlьвый
peмorrт государствеяных

уqреждсний образования"
Красногвардейского района
Саlrкт-Петербурга на 202О

год сокращеЕы в полном
объеме. что подтверждеЕо
Автоматизировавной
информациоЕной системой
бюджетного процесса
Эдектронное Казначейство.

жалоба ооо
<<IIиК> прпзвапа
необосflованпой.

обстоятельством
непреодолимой силы,
Заказчиком принято решеяие
об отмене определения
поставщика (подрядчика,
исполяителя) в форме
электроввого аукциона.

КОN!ИССИЯ УФАС
отмечает: заказчик в

возражениях на жалобу
Заявителя поясняет, что

согJIасно разъясllеIlиям
Минфипа России (письмо от

l9.0З.2020 N, 24-06-06/2 l 324)
и ФАС России (письмо от
18.0З.2020 }lЪ ИАl2]'684/2О), а

такжс coBMecTItoMy письму
Минфl.tва России, МЧС
РОССИП И ФАС РОССИИ ОТ

оз.04,2020 Nр24-06-05 1265'7 5 l
Ns219-Аг-70 / МЕ/280з9/20

расIIростравенис новои
коронавирусной инфекции
(CovID-lg) является

обстоятельством
пепреодолимой силы, т.к,

носит чрезвычайный и

rtепредотвратимый характер,
помимо этого, расходы по

цслевой статье 0260020940

"Расходы на капитirльgый

ремонт государственных

учреждений образования"
КрасЕогвардейского района
Санкт-Петербурга на 2020
год сокращеяы в поJIном

объеме, что подтверждено
Автоматизированной
информачионяой системой
бюдхетного процесса
ЭлсктроЕное Казначейство,

жалоба ооо
<<ПпК> признапа
пеобоснованной.

размсстип
извещсние об
oTMelle
аукциона



2. извещенrrе л!
03722000501200000l 2

на выполнение
peNloIlTHыx работ
кабинетов труда в

зjIаIrии ГБоУ школа-
интсрнат N! l имснlr
К.К.Грота
красногварлсйского

раЙопа Санкт-
l [сrербурга lю адрссу:

Саrrкт-Ilетербург, rtp.

lIJayMяIra л. 44. ;]хтера А
для ну}iд Санкт-
Пстсрбурга в 2020 го:tу,

части сроков

рассN{отрения
первьп частсй

заказчик
обьявил
окопчание
заявок по данной
процсд)ре
08.04.2020
ооо (пик))
подllло заUIвку Еа

участие в

аукциоtiе в

устаЕавлеIlные
сроки. Дата
окончания
paccмoтpcHlut
зtUIвок на

уIастис в
электонном
аукциоttе
09.04.2020,
09.04.2020
заказчик вместо

рассмо,tреЕия
первых частей
заявок

учаспшков
разместил
извеIлсние об
отмене
аукциона

Решенис по дслу Ns44-
2229/2о от 2З,о4.202о
на осtlованяя ч.2 ст. 36
Федерального закона от
05-04,201з N 44-Фз в связи с
принятием Постановления
Правительства Саякт-
Петербурга от lЗ,OЗ,2020 N
l21 (<О мерах по
противодействию

распространсЕию в СаЕкт-
Петерб}рге яовой
коронавирусной инфекции
(COVID-l9),, с учетом
разъяснепий Мипфика
России (письмо от l9.03,2020
лъ 24-06-06/21з24) иФАС
России (письмо от l8.03.2020
М ИА12]'684/20), в

соответствии с которыми

распространение новой
короtrавирусной ицфекцип
(COVID-l9) является
обстоятельством
нелрсодолимой силы,
Заказчиком принято решение
об отмсве определения
поставщика (подрядчика,
исполнителя) в формс
элскlровного аукцtlона.

КОМИССИЯ УФАС
отмсчает: Заказчик в

возражеIlиях на жалобу
Заявителя поясняет, что
согласяо разъяснеЕиям
Минфина России (письмо от
l9,03,2020 м 24_06-06/2l з24)
и ФАС России (письмо от
18,0З,2020 N, ИАl2l684/20), а

тilкже совместному письму
Мипфина России, МЧС
РОССИИ И ФАС РОССИИ ОТ

0з-м.2020 Nе24-06-05/26575 /

л!219-Аг-70 / мЕ/28039/20

распрострацение новои
короЕавирусЕой инфекции
(covID-19) явJlяется

Решенис по лелу М44-
2229/2о от 2З.04.2о2о
на осяовапии ч.2 ст. 36
Федсрального закояа от
05.04.201з N 44-ФЗ в связи с
принятиеN{ Поставовлеяия
Правительства Санкт-
Петербурга от lЗ.0З.2020 N
\2| (О мерах по
противодействию

распростатlеник) в Санкт-
Петербурге новой
коронавирусной ипфекции
(covlD-l9)),, с учетом
разъяснеЕий Мивфина
России (письмо от l9.0З.2020
ЛЪ 24-06-06/21З24) иФАС
Россип (письмо от l8.0З.2020
Л! ИД./21684/20), в

соответствпи с которыми

расtrрострапение новой
коронавирусной инфекции
(covlD-l9) является
обстоятельством
непреодолимой силы,
Заказчиком принято решеЕие
об отмене определения
поставщпка (подрrдчпка,
исполнителя) в форме
элекlронного аукциона.

КОМИССИЯ УФАС
отмсчает: Заказчик в

возражеЕиях Еа 
'(апобузаявителя поясняет. что

согласяо разъясяепиям
Минфина России (письмо от
1 9.0З.2020 N! 24-06-06/2 l З24)
и ФАС России (письмо от
18.03.2020 М ИАl2l684/20), а

такrке совместному письму
Минфина России, МЧС
РОССИИ И ФАС РОССЦИ ОТ

03.04.2020 N924-06-05/26575 /

}л!2l9-Аг-70 / мЕ/280з9/20

распространецие новой
коронавирусной ипфскции
(covlD-lg) является

Жалоба
ооо <(пик>
прпзнана
необосновапной
РеIlIеЕпе по делу
N944-2229 /20 от
23.04.2020

Жалоба
ооо <пик)
прпзrlава
необоснованвой.
Решение по делу
N944-2229l20 от
?з о4 2о2о



ооо (кРУст))
в жаJIобс

}тiшывает на
неправомерные
действия
Заказчика,
нарушающие, по
мttению
Заявитедя,
требования
закова о

обстоятельством
нспреодолимой силь], т.к.
нQсит чрезвычайный й

l]епредотвратимый xapakTepl
помимо этого, расходы по
целевой статье 0260020940
"Расхопы на капитаJIьный

ремонт государственвых

гlреждепий образования"
Красвогвардейского района
Санкт-Потербурга на 2020
год сокращены в полIlом
объсме, что подтверждено
Автоматизированной
информационпой системой
бюджетвого процесса
Электоflное Казначейство,

жалоба ооо
<<КРУСТ> прпзпана
Ееобоснованной.
Решение по делу No44-
2554120 от 08,05.2020
Объект рассмативаемой
закупки описан Заказчиком в

Приложении
N9 2 к техничсскому задаяию
документации об аукциопе,

указанвая часть

документации содержит

установлснные Заказчиком
требования к закупаемым
товарам, указанные
требования определены
Заказчиком с rIетом
положений ст. 3з зако}iа о
контрактвой системе.
комиссия УФАС отмечает.
что частью 9 ст. l05 закона о
контаIсгной системе
предусмотрено, что к жалобе
ПРИКJIаДЫВаЮТСЯ ДОК)'I!rОНТЫ,

подтверждающис ее

обосноваgность. При этом
ir<алоба должна содержать

жалоба ооо
<<KPYCT)r прпзпапа
необосвовапfiой.
Решение по делу N944-
2554120 от 08-05.2020
Объект рассмативаемой
закупки описан Заказчиком в

Приложении
ЛЪ 2 k техническому заданию
докумснтации об аукционе,

указанная часть

документации содержит

уставовленные Заказ,{иком
требовавия к закупаемым
товарам, указанllые,гребования опред€лены
Заказчиком с )летом
паложений ст. з3 закона о
коlr-гракгной системе.
комиссия УФАс отмечает.
что частью 9 ст. l05 закона о
коцтрактной сцстеме
предусмотрено, что к жаIобе
прик.дадываются докумеЕгы,
подтверхдающие ее

обосвованность. При этом
жалоба должна содержать

Жалоба
ооо <круст>
признана
необосвованной
Рсшение по делу
Ng44-2554/20 от
08.05.2020

Жалоба
ооо (кРУсТr)
прпзпдна
необоспо8анной.
Рсшение по делу
N944-2554/20 от
08 05 2020

обстоятельством
вепреодолимой силы, т.к.
tlосит чрезвычайный й
непредотвратимый характер,
помимо этого, расходы по
целевой статье 0260020940
"Расходы на капитальный

ремонт государственных

гlреждевий образоваяия"
Красвогвардейского райоЕа
Савкт-Петербурга на 2020
год сокращеIlы в полЕом
объеме, что подтвсрмено
Автоматизировапной
информационной системой
бюджетпого процесса
Электоцное Казначейство,

Ст. 33 п.1 ч.1 ФЗ-
44

з. извещеfiпе Jlъ

0з
,722о

00501200



00016 ва
выполнение ремонтЕых
работ кабинетов труда в

здании ГБОУ школа-
интернат N9 l имсни
К.К.Грота
красногварлейского

района Санкт-
Петербурга ло адресу:

Санкт-Петербург, пр.

IIIаумява л, 44. хитера А
для н}тtд Савкт-
IIстсрбурга в 2020 году,

контрактнои
системе, в части
нарушсния
порядка
описания
объекта закупки,
путем

установлевия
требоваIrий к
товарам,
характерЕых для
товаров,
производимых
елиlIствеIшым
производитеJIом,

перечсвь прилагасмых к ней

докумеliтов.
Слеловатсльно, бремя

локазывания при

рассмотснии жалобы
в контольном органе в сфере

закупок Законом о

котlтрактной системе
возлагается на лицо,
подавшее жалобу на
соответствук)щие действия
Заказчика в порядке Главы 6

ЗакоЕа о контрактной
системе.
Вместе с тсм, в нарушение ч,

9 ст, l05 Закона о
кон,fрактной систсме
подателем жа,rобы fiе
представлеЕо доказательств,
подтверждающих доводы
Заявителя о том, что

указаЕtiые в документации
требования це опрсделяют
Ilотебlrости ЗаказT ика й

харакrерны только для
товара, производимого
едивственным
производителем - Vispero.
Комиссия УФАС отмечает,
что содсржащисся в составс
жалобы,
в качестве подтверждения
доводов Заявителя, ссылки

укfflаllия на авализ рынка Ее
соответствует признакам

допустимого доказатсльства,
поскопьку
в материiцах дела
отс}тствуют доц.менты,
свидетельств},ющие о

надлежащем выподяении
анaциза с точки зрения его

подноты и достоверности, а

такжс докумеIiты,
подтвсрждающпе право лица,
проводившего исследовацие

проведевrutна право

перечень прилагаемых к неи

документов.
Следовательво, брсмя
доказывания при

рассмотреяии жалобы
в контрольном оргаяе в сфере
заýaпок Закояом о
контрактной системе
возлагается на лицо,
подавшее жалобу на
соответствующие действия
Заказчика в порядке Главы 6

Закона о контрактIrой
системе.
Вместе с тем, в нарушение rr,

9 ст. 105 Закона о
контрактвой системе
подателем жалобы Ее
представлено доказательств,
подтверждающих доводы
Заявителя о том, что

указаЕпые в докумеЕтации
требовапия не определяют
потебности Заказчика и
харакrерны только ддя
товара, производимого
единственным
производителем Visрсго.
комиссия УФАс отмечает,
что содержащиеся в составе
жалобы,
в качестве подтверждсния
доводов Заявителя, ссылки

указания на ан;Lлиз рынка Ее

соответствует признакам
допустимого доказательства,
ПОСКОПЬl\ry

в материалах дсла
отс}тств},ют докумепты,
свидетельствующие о
надлежащсм выполнеЕии
анаJ]иза с точки зрениll его
полноты и достоверности, а

также документы,
IlодтверждаюIцис право дица,
tIроводившсго исследоваЕие

tlвo проведенияна



Извешенпе J\!
0з7220005012l000025
поставка
видеоувеличителей для
для Государственного
бюлжетного

ст. зз п.1 ч,l Фз-
44

В жалобе
Змвитель
указывает на
возможные
неправомсрныс
действия
аукциоЕной

соответствующих
исследований и экспертиз.
Подателем жiшобы также не
опровсргн)то }тверждение
Заказчика о ToMl что
характеристикам, указанным
в документации об аукчиояе,
так7ке соответствует
оборудование EasyStand l 5.

Кроме того, предметом

рассматриваемой зак}гпки

является
не IIроизводство, а Ilоставка
товаров различпого
ЕазIlачения и обладаюцих
определенными

функчиональнымисвойствами, оборот

указаЕных товаров не

ограничен, следовательно,
возможность их
приобретения с целью
дальпейшей IIоставки имест
любоЙ участпик закуllки,
заиIlтсресоваflный
в участии в рассматриваемом
аукционе.
В рассматриваемом случае,
комиссия УФАс не

усмативаетв действиях Заказчика
признаков ограничения
количества участников
закупки.
Таким образом, доводы
Заявителя Комиссия УФАС
ваходит необоснованными,

Жалобд по делу ИП
Земляковой Ю.А. прпзнана
обосвовапной
рвшЕниЕ
по делу N! ,14-3685/2l от
04.08.202l

мотев жалобу Заявителярасс

Жалоба по делу
ип землrковой
Ю.А. признапе
обосповаввой
рЕшЕниЕ
по дслу Ns 44-
3685/2l от

Жалоба по де,rу
ип земляковой
Ю.А. признана
обосЕованной
рЕшЕниЕ
по делу N9 44-
3685/2l от

соответств).ющих
исследований и эkспертиз.
Подателем жалобы также не

опровергнуто угверждение
заказ,fика о том. что

характеристикам, указанным
в докумевтации об аукционе,
также соотвстствует
оборудование Easystand l5.
Кроме того, предметом

рассмативаемой закупки
является
не производс,гво, а поставка
товаров различного
Еазначения и обдадающих
определенными

фупкчиональнымисвойствами. Оборот

указаt!цых товаров lie
ограпиqен, следовательЕо,
возможность их
rrриобретенrrя с целью
да,rьнейшей поставки имеет
любой участник закупки,
заинтересованный
в участии в рассматриваемом
аукционе.
В рассмативаемом слуrае,
КОМИССИЯ УФАС Ее

усматриваетв деЙствиях Заказчика
признаков ограllичения
количества )вастников
закупки.
Таким образом, доводы
Заявителя Комиссия УФАС
ваходит необоснованllыми

Жалоба по делу ИП
Земляковой Ю.А, прrrзваЕа
обоспованпой
рЕшЕниЕ
по делу Np 44-3685/2l
от 04.08.202l

жапобу Заявителярассмотрев

202l год



обцеобразовательного
учреждения школа-
иfiтерват N91 имени
К.К.Грота
Красногвардсйского
раЙова Саякт-
Петербурга для нужд
Санкr-Петербурга в
202l году

комиссии
заkазчика.
вырtlзившиеся,
по мнению
заявителя, в
неправомерном
отказе ему в

допуске к

]дастию в
электронном
а}тциоЕе по

результатам
рассмотрениJl
первых част€й
зaцвок,

(вх- N9 24454-ЭП/2\ от
29,О'7 -202l') на действия
аукIlиопвой комиссии
Заказчика при определении
поставцика (подрядчика,
испоJIнитсля) путем
проведения электронного
аукциона на поставку
видео)rвеличителей для для
Государственного
бюджетного
общеобра_зовательного

учреждеЕия школа-интерItат
Nsl имени К.К. Грота
Красногвардейского района
Сапкт-Петербурга для нужд
Санкт-Петербурга в 202l году
(извещеЕие
]ф 0з7220005012 l000025 )
(далее аукциоя), а такхе в

результате проведенrur
внеплановой проверки на
основаЕии п. l ч- 15 ст. 99
Федерального закона от
05.04.2013 }l! 44-Фз (о
контрактной системе в сфсре
закупок товаров, работ, услуг
для обеспсчения
государственных и
муниципаJlьных нуждD (лапес

- Закон о контрактной
системс), Админис,гративного

рсгламента Федер&lьпой
аЕтимоtIопольной службы по
исполвению государственвой

функции по рассмотрению
жмоб ва дсЙствия
(без,пействие) заказчика,

уполЕомочепного органа,

уподпомоченного
учреждения,
специализированной
органrtзации, комиссии по
осуцествJIеIiию закупок, ее

членов, должностItого дица
контракпrой службы,
к уlIравляющего,

04.08.202l.
Заказчику в лице
комиссии по
осуцествлению
закупок, было
выдано
предписание и
выписан штраф за
нар),,шеЕие
аЕтимонопольвого
закоЕодательства.
так же были
проведены работы с
комиссиеЙ в виде
вtiсплаяового
инструкта]ка по
недопущеtlию
Еарушений
антимонопольного
законодательства в
будщем.

04-08.202l.
Заказчику в лице
комиссии по
осуIцествлсвию
закупок, было
выдано
предписание q

выписан штраф за
Еарушение
антимонопольного
законодательства.
Протокол был
возвращен на

рассмоцение и
допуск всех

участников в

аукционе, заrIвки
которых
соответствуют
тебованиям
установJIснным
документацией
элекlронного
аукциоIrа.

(вх. N! 24454-ЭП/21, от
29.0'1 ,2О21) на действия
аукционной коNlиссии
Заказчика при опрелелении
поставщика (подрядчика,
исполнителя) цrтем
провеления электронного
аукциона на поставку
видео)rвеличителей дIя для
Государствевного
бюджеткого
обцеобразовательного

учреждеflия школа-интернат
Ngl имени К,К. Грота
КрасногвардейскоI,о района
Санкг-l1стербурга дпя нужд
Санкт-Петербурга в 2021 году
(извещенис
l\, 0З72200050l2l000025)
(далее - аукциоп), а также в

результатс !Iроведевия
внсплановой проверки на
основании п. t ч. 15 ст. 99
Федерального закона от
05 04,2013 N9 44-ФЗ (о
коЕтрактной системе в сфере
закупок ToвapoBl работ, услуг
для обеспечения
государственньж и
муниципaLльных fi ужд), (да,,Iее

- Закон о конФактной
системе), Административного
регламента Федермьной
антимонопольной сrryжбы по
исполtlению государственной

функчии по рассмотрсЕию
жалоб на действия
(бездейсlвие) закalзчика,

уполtlомочснного оргаliа,

уполяомочецного
)пrреr(дения,
сцсциа,тизированпой
оргапизации, комиссии по
осущсствлению закупок, ее

членов, должностного лица
коЕтрактной службы,
коптактного управJIяющегоt



оператора элсктроннои
площадки при опредслении
поставщиков (подрядчиков,
исполвителей) для
обеспечсния
государственных и
муниципмьных нужд,

}тверждеЕного приказом
ФАс России от 19.11.20l4 N!
'72'l/l4 (далее
Административный
регламевт), В соответствии с

доводами жалобы, Заявитель
предоставил ва заседаЕие
КОМИССИИ УФАС ПИСЬМО

ООО (Крустr), в котором

указано, что Заказчик не
присылм официальвьтх
запросов относительно
характеристик спорЕого
товара и что товар
производцтсJUt может
ИСПОJlЕЯТЬСЯ ПО

индивидуzrльному заказу.
В указанных

обстоятельствах, с учетом
положений инструкции по
заполнению первой части
заявки на участие в

электронном аукциове,
КОМИССИЯ УФАС
констатирует, что аукционвая
комяссия Заказчика имела
достаточные осttования дш
признания, вышеуказанных
коflкрстЕых показателей
товара, соответствуюцими
потребпостям Заказчика.

На основаЕии
вышеизложеЕЕого, Комиссия
УФАС приходит к вывоlry,
что аукционнм комиссlUI
заказчика не имеJlа

достаточt{ого основаЕия для
отказа Змвит9дю в доIrуске к

участию в элсктоllцом
не (по основаниям,аукцио

оператора электронной
площадки при определении
поставщиков (подрядчиков,
исполнителей) II.пя

обеспечспия
государствеllньж 17

муниципаlIьных liркл,
утверждевного приказом
ФАс России от l9.1 1.20l4 ]\!l'72'll1,4 (далее
Администативный
регламсвт), В соответствии с
доводами хtалобы, Заявитель
предоставил ва заседание
КОМИССИИ УФАС ПИСЬМО

ООО (Круст)), в котором

указано, что Заказчик не
присылм официацьных
запросов относительно
характеристик спорного
товара и что товар
производитедя может
исполЕяться tlo
индивидуzLльЕому заказу.

В указанных
обстоятельствах, с учетом
положспий инстукции по
заполнению первой части
заявки на )л]астие в
электронном аукционе,
КОМИССИЯ УФАС
коllстатирует, что аукционная
комиссия Заказчика имсJIа
достаточЕые основания для
признания, вышеукilзанвых
коtlкретпых показателей
товара, соответствующими
потребностям Заказчика.

на основании
вышеизложенного. комиссия
УФАС приходит к выводу,
что аукционtlм комиссия
заказчика нс имела
достаточного освовtlния для
отказа ЗaLявителю в допуске к

участию в электронном
аукционе (по основаниям,



изложсвным в протоколс

рассмотрсния первых частей
заявок), слсдоватсльно, в ее

деЙствиях ваходятся
признаки нарушения ч.5 ст,

6? Закона о контракгяой
системе,

Признать жалобу ИП
зсмляковаю.А.
обоснованной.
2. Признать в действиях
Заказчика нарушение ч. 5 ст.
6? Закона о контакtной
систсме.
3. Выдать Заказчику, сго
аукционвой комиссии и

оператору элскФонвой
плоцадки прсдписанис об

устансЕии выявJlснного
нарушеншr.
4. Персдать материалы дела

уполtlомочсяному
долr(ностному лицу дJlя

рассмотревия вопроса о
возбуждении дела об
адмивистративном
правонарушении в

отношении вивовных лиц
Заказчика.

пе2022. rод

Призвать я<алобу ИП
земляковаю.А,
обосновавной,

2. Признать в

дсйствиях заказчика
нарушсние ч.5 ст.67 Закона
о ко}iтактпой систсме.

3. Выдать Заказчику,
его аукционной комиссии и

оператору элекФонfiой
площадки прсдписаrrие об

устаЕснии выявлснного
нарушенtiя.

4. Псрелатъ
материiцы дсла

уполномоченвому
долr(ностному лицу для

рассмотения вопроса о
возбуждевии дела об
административяом
правояарушении в

отношении виновных лиц
заказчика.

.Щиректор
ГБоУ шк
имени к.К. Г А.В. Мухин

изложснным в протоколе

рассмотения псрвых частсй
заявок), следовательно, в сс
лействиях |lахолятся
признаки наруulения ч.5 ст.
67 Закона о контрактной
системе,
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